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L’anno millenovecentossitentottanta. il gicmo... QL0 e ~.del
. rATITN ST O N . ~ e
mese di . Beifalo . in Brindisi, nelia sala delle adunanze Consiliari.

sigliere, si @ riunito ii Consiglio Comunale di Brindisi in seduta pubbllica.

stre .
52 ordinaria di e primg. N

( I  cenvocazicne), sotto la presidenza del Sig. Dott. Frapcesco ARINA

Sindaco, con lassistenza del Sig. Dott. Vito DI GILIO, Segretario Generale

de! Comune.

SCNO INTERVENUTI I CONSIGLIERI:

Pres.| Ass. Pres. Assj
1- ARINA Francesco si | .1 25-SPINOSA Marcello .83l ...
2 - MELE Rocco St 99 . BRIGANTE Giovanni |w|.£3
3.L0O PARCO Francesco | |.83.| 23- ARGANESEFrancesce ...
4- AMORUSO Angelo 2 24 - GUADALUPI Pietro  [.8Z.fu
5.ERMITO Gaetano si | 1 925-MIRAGLIA Michele W, R
6-DE CASTRQ Francesco - | dzd | 26-PiZZ1 Cailo | isi.
7-PEZZUTO Marco _1.81] 97-TRANE Rocco  [umuce si..
-MALVAROSA Errico silo.. 98- CAPONE Luigi Si .
9- CORSA Antonio Bil 99 - GUADALUPI Vincento | S |
10 - FISCHETTO Cosimo R 30- ALBANO Guglielmo g3}
11 - BALSAMO Mario si 31-LA FORGIA Nicola [.8i.f ...
12- FISCHETTO Pasqucle si | | 32- ANCONA Matteo J=5 100 B
13- DI GIUSEPPE Mario 81 33- ACQUAVIVA fnlenie S| ...
14 -PALAZZO Carmalo a1 |1 34- MANZONI Valentino |.8i. [.......
15.DE GIORGIO Teodoro o] - Ze | 35-CRISCUOLO Ascanio |....|.f.x..
16 - RUBINO Tommaso  |ieee _s8i.| 36-DI BELLO Eugenio R =5 W
17 - PICCIGALLC Benito 8i. 37-FALDETTA Salvatore | .o SL;
18- STEFANELLI Livic .81 | 38-RENNA- Vincenzo ; Bl
19 - MONACO Emma g |1 39 F RINALDIS SAPONARO Corrads [ S ...
20 - BATTIiSTA Spartaco ,j":_-'.i-._..I ........ £0- CORVETTO Mcario [ Sl | |

Risultato legale il numero degii intervenuti pet deliberare in.. 0rima

convocazions, il Presidente passa alia tiattazione dell'ordine del giorno
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SEDUTA CONSILIARE DELL'8.1.1980

N° 2 DEL VERBALE

OGGETTO: REGOLAMENTO EDILIZIO E PROGRAMMA DI FABBRICAZIONE DEL
LA CITTA' DI BRINDISI: MODIFICA, INTEGRAZIONI E VARIAN
TE GENERALE - ADOZIONE NUOVO PIANO REGOLATORE DEL COMU
NE - RELAZIONI DELL'ASSESSORE DR. LUIGI CAPONE.-

B e e e e R

SINDACO-PRESIDENTE: In relazioni alle intese che si sono avute

. con i signori Capi Gruppo Consiliari, si & d'intesa di superare
Lanche in cuesta circostanza le ihterrogazioni ed interpellanze
tenuto presente che 1l'Amministrazione ha gia risposto per iscrit *
to alle interrogazioni ed interpellanze che sonc pervenute alla
Amministrazione stessa. Per cui si dovrebbe passare senz'altro,
si deve passare senz'altro alla discussione del 2° e 3° punto
dell'ordine del giorno che pud essere unificato e che & stato
élla stregua dei capi gruppo sulla relazione che sul due argo-
menti svolgera il dott. Capone., Dopo c¢'é@ stata una intesa ma
comunaue 10 sottopongo alla considerazione e all'aseenso del
Consiglio Comunale; dopo la relazione politica dell'Assessore
Capone ci sara una sospensione formale della seduta, rimanendo
comuncue in aula i1 signori Consiglieri per consentire al Coordi
natore dell'ecuipe Ing. De Salvia di fare una esposizione di ca
rattere tecnico sul due argomenti, Dopo di che il Consiglio ri-
prende formalmente la sua seduta e si va innanzi con 1l dibatti
to e dopo il seguito di cuesta sera e certamente di domani sera
per le conclusioni a cui si dovra pervenire, salvo le votazioni
sui due distinti doceumenti all'ordine &1 giormo. Allora, la Ppa

rola all'Assessore all'Urbanistica Dott. Luigli CAPONE,

IL SINDACO - PRESIDENTE comunica che 1l'ordine del giorno al punto
é° e 3° reca: "REGOLAMENTO EDILIZIO E PROGRAMMA DI FABBRICAZIONE
DELLA CITTA' DI BRINDISI: MODIFICA, INTEGRAZIONI E VARIANTE GENE
RALE" e"ADOZIONE NUOVO PIANO REGOLATORE GENERALE DEL COMUNE DI
BRINDISI"

L'Assessore all'Urbanistica Dott. Luigi CAPONE, relatore de

signato riferisce:



PREMESSO che con decreto del Ministero dei Lavori Pubblici
di concerto con cuello della Sanita, N° 610 in data 12 febbraio
I965, fu approvato il Regolamento Edilizio Comunale con annes-
sa programma di fabbricazione precedentemente adottato dal C.C.
con deliberazione N° 29 del 6.7.I964 e della G.M. con delibera
zione N° 31/B del 15.1.I965;

Con deliberazione N° 1902/0cties del 27.9.I973, punita del
visto di presa d'atto della Sezione Prov.le di Controllo N°
7666/3 del 19.4.1974 e ratificata dal ¢.C. con atto N° 107.del
22,105I974 anche esso ‘munito del visto di presa d'atto N°23850/1I
del 12.12.,I974 fu approvata una variante al ripetuto Programma
di fabbricazione per la inclusione nello stesssodella zona Sciaia
- Intappiate e della frazione Tuturano;

Considerato che successivamente sono state adottate ed ap-
provate modifiche ed integrazioni al Regolamento Edilizio ed al
cune varianti al P. di F. fra le quali merita particolare men
zione quella relativa all'inserimento di una zona adibita ad in
dustria aeronautica e relative infrastrutture in localita Pinti-

S.Teresa, nonché cuella per la realizzazione di una "cittadella
di spiritualita mariana" adiacente alla Chiesa S, daria di Gal-
lico in contrada Giancola-Gallico;

Considerato altresi che la legge Regionale N° 6 del 12.2.79
all'articolo 2 detta norme per cuanto riguarda il rapporto tra
Programma pluriennale 2 strumento urbanistico generale vigente
e.che a tale proposito & da osservare che l'attuale Programma di
Fabbricazione non ¢ adeguato agli standards urbanistici di cul
al D.M. 2.4.1963, N° 1444, e che cuindi & necessario a norma del
2° comma dell'art. 11 della citata Legge e della circolare della
Regione Puglia - Assessorato all'Urbanistica prot. N° 3025 del
2.,4.1I979, che nelle more dellfapprontamento del programma plu-
riennale di atuazione, venga adottata apposita variante al P.di
F, per adeguarleo ai suddetti standrds urbanistici;

Tenuto conto che 11 Comsiglio Comunale, mentre nella stessa
convocazione con cul esaminera la presente variante sta pervenen
do alla adozione del P.,R.G. ed altresi ha gia provveduto alla ap
provazione del documento programmatico preliminare come da delibe
ra consiliare N° 446 del 17.7.1979 munita del visto per presa di
stto della Sezione Decentrata di Controllo N°© 19425 del 26.9.79;

off o



= _73_
RITENUTA, pertanto, la necessita di agire in conseguenza;

IL CONSIGLIO COMUNALE

DELTIB3ERA

1) - DARE ATTO che il Regolamento Edilizio vigente & cuello ap
provato con decreto interministeriale 12.2.I965, N° 610, modi
ficato con decreto del Presidente della Giunta Regionale di Ba
ri N° 1392 dell't1 luglio I979;

2) - DARE ATTO altresi che per cuanto non in contrasto e non in
difformita con gli elaborati di cui al successivo punto 5) gli
atti del P.di F. di cui al Decreto 12.2.I965, N° 610 e preci-

samente: A~ B - D si intendono tuttora vigenti come pure tutte

le varianti al P. di F. regolarmente approvato dalla Regione

Puglia e cosl pure tutti i piani di zona per la edilizia econo:

mica e popolare e precisamente: ‘ -

- Quartiere S. Elia Ha 58
. " La Rosa Ha 24,5
- i S.Elia Est Ha 56
- i Perrino Ha 51

che s'intendono tutti trasferiti integralmente nella cartografia
di zonizzazione della variante approvata con la presente delibera;

3) - RIAPPROVARE la deliberazione C.C. N° 333 del 264%.6.I979 in
tegrativa del Regolamento Edilizio di cui al punto 1);

4) - RIAPPROVARE - trattandosi di deliberazioni gia inviate al -
la Regione Puglia - per cuanto non in contrasto e xnon in dif-
formitd con gli elaborati di cui al successivo punto "5", le
deliberazioni G.M. N° 1902/Septies del 27.9.I973 ratificata
dal C.C. con provvedimento N° 100 del 22.10.1I974 e N° 1902/0cies
del 27.9.I973, ratificata dal C.C., con atto N° 101 del 22,10,
1974 e relativi allegati D/1 e D/2 che estendono il P.di F. al-
le zone Sciaia-Intappiate e Frazione Tuturano;

5) — APPROVARE i nuovi elaborati facenti parte della variaate
generale del P, di F. redatte dalla Commissicne di Progettistil
presieduta dal Prof. Vincenzo BACIGALUPI, datata dicembre I979
& precisamente:

- TAV. n, 1 - Corografia -~ Scala 1:25000;
- TAV, n, 2 - Strumento urbanistico vigente - S5cala 1:5000;
- TAV, n., 3 - Zonizzazione in variante - Scala 1:5000;

- TAV., n, 4 Aree per standards D.M. 2.4.1968 - Scala 1:5000;

REGOLAMENTO EDILIZIO CHE COMPRENDE:

-

~ Elementl costitutivi del P. di F.

— Trasformazione urbanistica ed edilizia;
~ Indici urbanistici;

— Indici edilizi;

- Distanze ed altezze;

- Opere di urbanizzazione primaria;

- Sottosuolo, cave e DoOzzij;

- Opere di urbanizzazione secondariag

- Parcheggi privati;
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Standards urbanistici;

Utilizzazione degli indici;

Piani di lottizzazione convenzionataj;

Convenzioni sui piani di lottizzagzione;

Piani di recupero del patrimonio edilizio esistente;
Campeggi;

Trascrizione in mappa;

Destinazione d'uso;

Divisione in zone del territorio comunale;

Norme particolari per la zona "A"

Norme particolari relative alle zone "B";

Norme particolari per le zone "C";

Norme particolari relative alle zone "D" per attivita
produttive; oL
Norme particolari per le zone "E";
Norme particolari per le zone "F';
Disposizioni transitorie
Relazione,-



OGGETTO: ADOZIONE NUQOVO PIANO REGOLATORE GENERALE DEL COMUNE
DI BRINDISI.-

ANAAAAANANA

I1 Comune di Brindisi ebbe ad adottare con deliberazione
consiliare del 15 luglio I963, N° 9 - approvata dalla G.P.A.
nella seduta del 22.10.,I963 al N° 36710/4" un progetto di P.R.G.
del proprio territorio redatto dal Prof., Arch. Plinio MARCONI,
dagli Archftetti ¥. BRUNO, E. NESPEGA, F, PIGNATELLI e dall'Ing.
L. POTI'.

A seguito delle osservazioni formulate da Enti, Associazio
ni e privati il Consiglio Comunale, con la deliberazione N° 169/B
del 29.3.I966 controdedusse alle osservazioni stesse ed il Consi
glio Superiore dei Lavori Pubblici com il voto di Assemblea Gene
rale N° 1760 in data 1.12.1966 deliberd di concordare con le de
duzioni comunali come sopra deliberate, invitando il Comune ad
introdurre modifiche alle norme deliberate, con le prescrizioni
di cui al voto medesimo ed in conformita del parere espresso dal
Consiglio di Stato e dei rilievi mossi dal Ministero della Pubbli
ca Istruzione, -al cui esame eranc stati sott®posti gli atti del
piano ai sensi della legge 26.1.I962, N° 17,

In conseguenza il Consiglio Comunale con provvedimento N°
37 del 16.3,I968 deliberd di accogliere le prescrizioni, 1le mo
difiche e le integrazioni, proposte dal Consiglio Superiore dei
Lavori Pubblici con il voto sopracitato nonché i rilievi ed i
suggerimenti del Consiglio di Stato e del Ministero della Pubbli
ca Istruzione,

I1 Consiglio Superiore dei LL,PP. con voto dell'Assemblea
Generale N° 2185/69 &1 13.3.I1970 espresse il parere che il P,R.G.
del Comune di Brindisi, inegrato con le modifiche adottate con 1la
menzionata delibera consiliare N° 37463, dovesse essere nuovaments
restituito al Comune stesso perché fosse adeguato alle avove dispo
sizioni relativi agli standards urbanistici di cui ai decreti mi-
nisteriali 1.4,I968, N° 404 e 12.4,1968, N° 1444, ridmensionato
per cuanto riguadra gli insedimenti residenziali e perfezionato
tenendo presente le corsiderazioni svolte nel voto medesimo.

of o
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-~ Corrispettivo delle concessioni;
-~ Convenzioni per l'edilizia abitative;
- Autorizzazione per manutenzicne crdinaria;
- Costruzioni in precarisc e temporanee;
-~ Campeggl;
~ Trascrizione in mapps;
- Arredo urbhana
- Licenza 4'uso
— Destinazione 4'uso;

44

- Tutela generale dell‘ambiente;
- Norme contre ltincuirnamento-idrico:
— Norme conirc 1l'inguinamente dell'aria;

n

- Dl:car*cne °u 1nnerrsmenti;
i
T

- D1v1szone in zone del t oric comunale;
- Norme particolari per le zone &;
- Norme particolari relative zlle zone B;
- Norme particolari per le zone C;
va ita produttive;

- ¥erme particclari rela
- Norme particolari per
-~ Horme particolsri

&
aile zone D per attiv
a“

kllegzto n. 1 - Dinzmics della popolazicne residente e delle stan
ze nei Comuni delle Provineie di Brindisi e Tarag
t6 - Scals 1: 100.C00 - 4951 - ﬂ?ﬁﬁ - 1971,

Allegato n. 2 - Traffico @iernalierc medio sulle strade statali
delle Provincie di Brindisi, Zecce ¢ Tarante -

sEy
Allegato n. 3 - Te ndﬂnza ingediativa in Brindisi:
- Interventi stradali ¢ ferrcviari con Tisanaman-
ko fra il 1865 = 11 18830;
~ Ecografiaz al 4951 (1:25.000);
- Ecegrafia al 1971 (1:25.000);
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Allegsto n. 5 -
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Allegato n. 6 - Flussi di traffics, in
moteaiecli} nelile venti
punta, ai punti 4i ing
sulle principali strad
Luglic 1973;
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Allegato n. 7 - Struttura del sistema dei trasporti rer Brindisi
nella "metropoli policentrica Jinico-Salentina"
I990;

Relazione;

~ DARE ATTO che il Regolamento Edilizio approvato con decreto in
terministeriale 12.2.I1965, N° 610, modificato con decreto del
Presidente della Giunta Regionale di Bari N° 1392 dell'11 Luglio
1979, rimane vigente per la parte non in contrasto con le norme
di attuazione approvate con la presente delibera; ;

~’ CHIEDERE 1l'applicazione della legge 3 Novembre I952, N° 1902
e successive modificazioni ed integrazioni, concernente misure
di salvaguardia in pendenza della approvazione dei Piani regola
tori;

-~ REVOCARE la deliberazione del Consiglio Comunale di- Brindisi
N° 9 del 15.7.I963 e sue successive modificazioni ed integrazig
ni, relative alla approvazione del Piano Regolatore di Brindisi
redatto dalla Commissione presieduta dal Prof. Arch. Plinio MAR
CONI. ' ‘
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Dopo la lettura delle due relazioni, 1'Assessore Capone

cosli prosegue:

ASS., CAPONE: Se non fosse per la considerazione che auesi tut

ta la discussione che si & venuta a verificare col grosso €
importante problema del piano regolatore generale di Brindisi
& stato ormai lungamento dibattuto nell'ambito della pubblica.
opinione cittadina, sia per iniziativ? dell'Amministrazione
Comuniale sia per iniziativa dei -partiti pelitici, sia per guan
to riguarda i contributi che anche la Stampa hanno voluto dare
a aquesto proposito, si potrebbe benissimo dire o ptreli benissi
mo dire che non ci vorrebbe alcuna premessa in sede di presenta
zione del progetto di nuovo Piano Regolatore da parte della
G.M. ed in particolare della responsabilita dell'Assessorato
all'Urbanistica. Ma desidero ugualmente rendere conto al Consi
glio Comunale cuale sia stato il trascorso urbanistico della
nostra Citta ritenendo in tal modo di dare un contributo alla
informazione la pil precisa & la pill attuale e forse la piu
rispondente alla chiamata di responsabilita che ci pud essere
sul divenire urbanistico della nostra Citta. Forse non spieghe
rd in cuesto modo 1 molti sospetti che cui ¢l sono nella cittz
dinanza tutte le volte che si parla di problemi di carattere
urbanistico. E si diceva con amici stamattina che forse 1'Itz
lia e specialmente 1'Italia del Sud & ormai incacrenita su cue
sto tema dei trasporti, & spesso incacrenita. Il Pubblico eser-
cizio dell'attivitd specialmente in materia urbanistica anche
per avvenimenti dell'Autorita Giudizia, spesso creano intorno

a cuesi problemi un'area che somerge la discusime obiettiva in



ordine alla entitad dei problemi stessi. CQuindi, guesta storia urbani
stica di Brindilsi wvuole invece narrare preprio tutte le warie fas:

e cercare che 11 Comsiglic Comunale nel successivo dibattiteo raggiun
Jga le considerazioni critiche, apporti, le proprie proposte concrete

a queste, e valutl le proprie della Giunta e dellz maggicranza < che
guindi, maggiore obiettivita ci sia nella discussione di gquesto tema.
Incominciamo col dire che, prima della legge urbanistica,perché 1la VI
ta urbanistica nazionale,direl, ancora non c’era prima del I942 ha avu
te origine pricipalmente con la legge urbanistica del 1I%42, la H°® 1150.
Ma prma di questa sistemazione legislativa e mormativa,Brindisi ha avu
to un suc Piano urbanistico che venne approvaito nel I935, E rigquardava
soltantc il centro urbano della Citta che era in parte giza edificatc.
Questo pianc urbanistico della Citta, venne redatto dallflng. Celespols
Tarchioni; & dire il vero,eke guesto strumento urbanistico, approvais
nel I935 riguardave il centro urbano della Cittd, prevedeva con altra
cartografia una espansione per quanto riguarda l*srea del Cappuccini,
ma 1'espansione non fu mai, non pervenne mai alla definitiva approva—
zionre. Da parte dellt*Ing. Tarchioni” furono anche proposte alcune intro
Guzioni, direi, particolareggiato dmi Brindisi e Zuna di queste: vide
Iizpproxaxiane ltattuazicne, allora nel I935;1la cultura urbanistica,
stavamo nella concezione del risanamento. Un risanamento volutoe da que
sta visione urbanistica del I%35 fu quello del risanamentc. delle Sciz-
biche. Era previsto poi il risanamentc di S.Pietro degli Schiavoni, il
risanamento di S. Bendetto che prevedevanc tutta ura serie di sgancia-
mentl e 4i eliminazione, un risanamentc di S, Nicolicchic, un allarga—
mento della via Filomenc Comnsiglio,una sistemazione del Palazzo Nerve-
gna, ciceé 1taltra parte di S.Pietro degli Schizvoni, una sistemazicne
del ricne Anime, Mcontecristo, mattonelle, annunziata. Tutta Brindisi
venne esaminata ma evidentemente siccome questi piarni particeolareggia—
ti poi, avevano, dovevenc essere di iniziativa pubblica si riusci a Faz
re,penso, non ricordo l'epocaz -adessc la memoria mi sfugge -~ e il risa
namento deglle Sciabiche, fu 1'unica 24 essere realizzato e, forse fu
realizzata in epocz del fascismo e successivamente, subito dope 1fav—
vento della Democrazia in Italia. Prima angora #e¥xx di questc pianc
urbanistico, nci avevamo, perché prima non c'erano piani urbanistici,
¥n selo regolamento edilizio ddottato mel I93C ed omologato dal Mini
sterc dei Lavori Pubblici, Si diceva che si poteva costruire un me-—

tro e mezzo la stmla con un massimo di tre piani completgAl pianc ter
ra, Guindi trentacingue strumenti urbanistici. Come sapete la iegge
urbanistica del 1942 prevedeva una emanazione di un regolamenta ‘che

neon Mmali venne fuori, e prevedeva anche che zlcuni Comuni dovevano &s-—
sere tenuti alla relazione del FPilano Regolatore. Queste fu fatito scl
tants per ltelencazione dei Comuni tenuti alla relazione del Piano E=
golatore e il Decreto Ministeriale che comprendeva BErindisi come obd
biigateo a2l Pianoc Regolatore fv quello del maggic del I954. °HCﬂes¢
mente ci furcno gli studi dal Piano Regolatore Aimonine e Lenc: chse
messi a punto nel I957 e nel [958 furono poi approvati dalkxz bOﬁElS&i
Ti0 Gowvernativo Presptipino -~ pare che si chiama i1 nome - ael lu-
5110 del 1960, Perd guesta aplc rovazione che fu una delibera del Commis
sario Prestipinc valida evideitements a tutti gii effetti nom fu mai,
nen segul mail lapprovaszicne d:gii Organi petenti e, quindi, dal Mi
nistero dei Lavori Pubblici. ¥ardiamo al contentwo di ¢uiesto piz
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notevoli e 1n sostanza questa € 1*aitra considerazione da fare, percns
mangato 11l Fiano Regalatore nei 1863, €1 fu restituite nel I971 Ci
S1 pud dire ctto anmi 1inter: fu lfiter di permanenza presso_ii Minisog
IS
3

ra dei LL.PP., nel I965 1'Amaministrazicne dell'epoca decis P
uno strumentc che non fosse soltanto gueilc delle norme di salvaguardia
della approvazicne del Pianc Regolatore del 1853, ma fosse ung sirumen-
“0 con la pienezza di pcoteri anche se limitata alls euuwa& PTocGT
ma di fabbricazione, venne approvato con regolare pr vweﬁlﬁ@nfo legl
tivo,il mx=ma@ programma di fabbricazione. Bcco, abbiame trati eggiaic C
*‘Le lineee generaii della storia degli strumenti uwrbanistici ayvurti
nelltArmministrazione Comunale di ﬁrlndzcz per pei arrivare ai tempi di
oagl. Innanzititutto noi dobbiamc considerare e dobhiame mi pare avere

j:.-.«a...‘ .

a2 responsabilitd 4i parlare soitanto di guell o che:zbbiamo fatio dal
,965 in poi anche se vi ho detto chke in sostauza il per icé Eino al Igét
vi Fu la permanenza del piano regolatore presso il Ministerc dei LL.PF.,
sino al 1975, l'allora maggioranza non partori, nonoaten*e la nomina
dell'equipe che & la medesima di oggi. che presenta 2ggi il progette &1
piano regolatore, un suc progetto definitive e, quindi, sopravvenerc I«
elezioni amministrative del IS75 che poi hannc dato ludge alla discussig
ne del nuovo strumento urbanistice, direi innovando fortemente tutte ie
modaliti sk per come pervenire alla redazione 43 un piano regqelators.
Che cosa possiamo dire a tale proposito; che 1lfAmministr zione deli’e
ca, pur riconfermando l'incarico all’pcu1ue del pianc *cgolato@re. ifi-
v:té ia stessa a perseguire una finaliti partecipata di politica del ter

itoriao e, quindi, si ebbe una prima Assemblea nel 1376, a cul furono
1nv1tate tutte le parti sociali, tutti i partiti, wtt i p:

fumd

e 1
ni sindacali ed BEnti &i Istituzione, Ente Autonome ACquedo F 258,

rt
.f

o
HE
P
6

)

ind

Jiiess
per discustere delle linee generali del pianc, E' queslo avvenne ETECi~
samente il 29 Maggio I976. Questo Conveqnc ebbe ilucgo nella- Sala 4i

5D
presentanza del Comune & dopo dette lucgo ad una pubblicazione con gue-
=to tema: "Esame delle correlazione fra dati demografici ed ecomemici
ai fini della elaborazione ® pianc I67 per la adilizia economica & PepR
lare e del pianc dei servizi sociali e delle salvaguardia delle grands
infrastrutture dei trasporti". Guesto fu il tema e questa pubblicazi

S5 il verbale dell‘*assemblea fu inviatgé tutti gii invitati a guesta
sémblea,con una lettera 4i aCCOﬁPagna; nto, in¥itando le stesse ¢ <O
nicare le loro osservazioni e le loro considerazioni, oppure a cowmun

r= i loro contributi. Altra Assemblea,fu tenmuta 11 I° O iel 17

e 2 altrettanto fu fatto, fuornc pubblicati ¢li atil 2
parti interessate in particolare, mi pare cha sin dai 1 7

del sistema de1 trasporti, anzi nﬂl 1976 aznche, e i delined i

&#i trasporti dal punsgto di vista generale fra 1'alire, ipoti

un tipo di 1ab1¢1ta che & que;la orz ripocdotta nel progetic

w9. Nuovo invite alla parteqipazione da parte della 3tampa. de

degli Enti, gqualche articolo sulla Gazaztia del Hezzoglorns Fors
dimenticato perché sembra che da uno sCritio anonime della Gazreiina

del Mezzogiorno di domenica, & ne sianc del tulio dimenticati, anaons
per gquello che loro stessi hanno riprodotio sulla Bazzeita del

giorne. Nuova richiesta 4i cantributi e fxa 1fx1tyo, wn unico Oon

ato pervenuto da parte della Associzzione Industriale, ASeziane

di Brindisi. A questa epoca. - parlo del IS77 - 2 tra 1111878 2 iT
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i Consigli di Quartiere. Si tennero numercse riunioni di Comsiglio di
u contri-

Quartiere con proposte concrete seguendo la partecipazione s
uti non di astrattezza ma contributi particelari, ciceé per es ic:
sulla utilizzazione dei sucli liberi; iia mancanza delie infrasirt-
rures Sul gmk¥a collegarenti, sulio stato dei colisgamenti: tra iy quar
13 situaziocne della viabilita in sensco generals;
21 tennero numercse discussioni a iivelle di Consigli di Quartiere.
Evidemente erano la prama voita che i Consigli <i Quartiere venivana
interessati sw talil argomentc e , quindi, una certa 4ifiiccita ¢z £,
ma tutti 1 Consigli di Quartiere cercarono 3llia menc peggio di poriare
11 loro contraibuto, ma qualche consiglico di quariiere come anche ver 1
stegsa sua ragion dl'essere economica e sociale e di distanza terTiterig
e da Brindisi, per esempic 11 Consiglic di Quartiere di Tutwrano, tu
.cuellia che precise meglio delle proprie proposte direi aliternative uXIRE
a gquelle ipotizzate dall’equipe del piano regclatore. Stavame, wutta
questa discussione e dibattito urbanistico, venne fatto quando in Zud
na sostanza lt'Amministrazione si reggeva su uwia maggloranzga democradi
ca che comprendeva tutti 1 partiti dellfarce costituziocnalie, dalla
C.Coe &l%x P.C.I., dal P.S.D.I., 21l P.R.I. e a1 P.SI., ¢ al partito li-

in

ES
LS

3

By

“

berale che allora era rappresentato in Consigilio Comunale. Durante iz
richieste che venne subitc dope da tutti i cruppl ma pricipalmente dal
gruppo del P.C.I., venne reclamatc che perche 1la discussione avesse

maggiore concretezza era necessaric che ia maggioranza che era Trappre
sentata nelltesecutivo,avesse Dreposic una sua bozis dil T£ians, in¥iia

o |

to l'equlpe a presentare una pozza di mngo regolatore. Ci1d avvenne nel
germazo del IS8, fu diffusco in larga ccopia 1l progetto di Zmess| pianc
del I978 e fu inviato a2 tutii 1 comsaiglieri di QuUartiere ¢ JonadRosesis
2 tutti i Consiglieri Commnaii, gundo dico queste cose, € che la dif
2fusione di queste carte & tra 1l'aliro, encormemente <Ostcsa Mma S 1n~
tendeva che tale diffusione fosse fra l1l'altre uno sirumento di interes
samento non soltanto da parte deila Giunta Municipale e dellt'intero .
Corisiglio Comunale ma delle rispettive Forze politiche versg llester—
no, verso la pubblica opinione, Fu mandato a tuitti 1 comsigiieri <
artiere la bhozza del Gennaic del I378, passd 1l gennaio del I878,

e salvo alcuni Convegnl interessant: =¥ per esempio come guello del
P.C.I., alcune riunicni tenate ad hoc cal P.C.I., dal P.5.1., daiia
Do., comungue grossi avvenimentl non avvennero curante tutto itinte-
~o 1978, nonostante Fosse in pledi una hozza dil piano regoliatore.

£z pervenne zancora a i 2 dialgovhi con 3
re, ma direl, Grossi i3 1a du oraaliche

a 1
sospetiosa - anche se le carte eranc scrverte,;
uto 2
T

O

tr (3 C
s
[}
¥
t
B
il
g
%
rd
}.l

cuo Convegnec era wvanut

zigne, Cche non ns Vvolikio per rispetlido C: amicl
plare per distribuire in guaesta ooCasilre, pex
mento di natura pelemica, Ol

31 era quella al Nord ma
z

venne & verificarsi uns
srgomenti strattamenti da
1one del D¥agramma
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pid puntuale, Plu Pracise, Che Cicgé, venne Ccreailc ur orgdanismo nuQvo
chne era quello deiia t cro-:**uftura, eseascaes a0, demoCTratico aiba
STANZE seessse SINDACU-PRESIDENTE Hon interrompe Consigliere, 1
prege.ASS., CAPONE: Non era antlaemocratlcog per la sua assenza, era
ZemMECTayeRco PTOPric per la sua assenza. La tecne-strutlura doveva pra
vedere, era rappresentativa Qi1 TuTil 1 §rupPi politici rappresentats

7 Consigiro Comunale, doveva essere Pero rappresentativa sclitanto

]

A
lU

1 partity dell'arco dewocra 166 costituzional®i, era rappresentati-
wa 591 tecnici @i fiducia dei partiti s*ass¢. in sostanza cosi, si da
va un nuove contributo partecipatce alla stesura del piane regelatore
cne temme i suoi lavori per settelotto mesi, Cioé in sostanza 1a tec-
no-gtrutiura lavord dal Gennaic del 1979 al novembre dello stesso, Mz
non bastd la tecno-struttura, il Consiglio Comunalie incarictd deila ra
sponsabilita del »epedsmembs cocrdinamentc zl Gi 1& della stessa re-
sponsabilitd deli'Assessors 21l’Urbanistica,il collega Carlo Pizzi

per il coordinemento generale appunic dei lavori dellz tecno-siTutturs
DET eceeceees s CONS, PICCIGALLO: .u... SOolida 1i campo di piano regelate-
re. SINDACO-FRESIDERNTE: Per cortesia. ASS. CAPGNE: la massima impertan
ZBesescceaiON C1 Si crede ma & cosi. In buona sostanza la tecno-sirut-
tura ha lavoratoe parecchio t i critti volumi a guesto
ropasito, IR parche come afe) , tutte le cose volu-
~z, dette, deliberate, purorc ver! o scritte e pubblicate
2 esistono gli atti. GQuindi quals i Fforza sociale, qualsiasi forza
appresentaitiva poteva cu;eqe* gli atti per conoscere il tutto del
ibattito urbanistico nelltambito del Consiglic Comunale di Brindis
.2 Giunta Municipale subito dcpo 1tiltima crisi, PUrLIOPPC S un ar-
omento che riguardavaX 1z tassa della nettezze urbana, crisi determi
ta appunto #al gruppo del F.C.I, e fuoriuscita dalla maggioranza
e] gruppo del P.C.I., ritenne la Giunta ed i partitl raperesentati in
Giunta, in particolare anche dopo la presa di posizione del gruppe dek
P.5,D0.I., anch'esso su posizioni non 50 quanto costruttive nelllinte-
resse dei problemi cittadini, in un determinato momenio pervenne nella
conclusione, stando a breve scadenza del propria mandato, di pervenire
conclusione & pil grossi nodi e del piun gr0551 problemi politici

. OA "S
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nistrativi del Comune &i Brindisi, tra cui, il primo, 11 pianc reé-
tore Generzle., E, quindi, decise poontaments ed invitd nello stesg
vembre del I979 1lleguipe del P,R.G., di ritenere chiusc i1 dibat-
PullthO e di procedere zlla stesura di un progetto definitive 42
regolatore @nerale. Ecco, che cosa possiamo dire di guestc pizngd
atore che oggi sottoponiamo alil'tesame e all'approvazione del Con-
Comunale? PO:Slaﬁo dire tuttoc il bene e tutto il male, ma qui non
suole fares grossa retorica € grosso trionmfalismo su § tutte 5
uestioni, anche perché permane in Ifaliz un grossco divarig fr
di pianficzzicne territoriale e sirumenti di intervento,
differenze molto grave fra gli strumenti di pianificazione
3¢ intervento; tanto & verg che il piano regolatore che ogg:r m
toponiamg, per esemplo non ka un guudrs finanziario. EcCOo, gues
fatteo, siccome gli interventi &I carattere pubblicistics in ux
sond quelli che possonc dare 1l'ef fe=io o completare i1 servizi
ostanza Ppro 3oun Lanifi ritoriale



pianificazione. Perd questo & un momento importante della pianfica-~
zione terriroride, & un momento importante della pianificazione ter
rotoriaie perché in sostanza in gueta fase c'¢ i vincoli della de-
stinazione d'uso del territoric comunzle. Che cosa significa guesta?
Significa che il territoric innanzi viene soggetto alla sovranitad
della istitusione municipale e si dice sul proprio territorio, la ==
cittadinanza tramite la sua rappresentanza elettiva wvacle e desidera
fare questo; e vinccla le aree non soltanto dal punto di wvista - per-
ché normalmente quando si paria di piano regolatore si intende soltan
To 11 fencmeno edificatorio - non 2 gquesto; SINDACO-PRESIDENTE: i1
pubb1¢co per cortesia © pregato di stare in silenzio, perché non rlv
18m0 a Capive. ASS. CAPCBE: scaesss del territorio,in sostanza han
no wna lore destinazione, @ guesta destinazione vzene definita col
GQELtQ d1 piano regoliatore. E° ¢mﬁortante g es;o, perché dalla sto-
rla'narrata precedentemiente di carattere urbanistice, che & molto: paxr
ziale, si vede chiaramente per esem§¢o chie 1'intervento dfallora fat-
tQ dal Ministero 'dei LL.PP,, per fare un tipoc di edilizia economila e
popalare di quartiere autosudf c1ente d@l Ceppe, non nué venire fuori
sanga invece il rispetto del termini 1la piranafacazione territorizle
gra ratta. Gli interventi delic stesco Comitato dex Minisiri del Mez-
Z0g10rno, crce la destinazicne a zone produttive, non pud essere Fatro
se non inturato e calcolato e visto globalmente dal punte di vista ap-
punto della visione globale dello strumento wrbanistico cenerale Cche &
11 PEEnO regolatore ggencsrale. Gli irerfrenti che ¢i sono stat: da par-
Te dell'ANAS,mon quelli delle ferrovie percheé da oltre 100 anni non
si vedono interventi delle ferrovie, devono essere tuttl Fatta con 11
rispetto delle previsioxni del P.R.G. Bcco, questo di avere stabilite
che 1l pianco regolators innanzitutto ¢ il mezzo di contrattazione 8
quello € 1o sitrumentc su cui inmanzitutto si1 Fa pesare la wvolonta dex
cittadini di fronte a contropartl che hammo i guattrin: e che hamno A&
cuni poteri che DUTTTCPRO una legrslazione discrdinata che destina a4
Enti al da fuori delle Municipalita @ un ratto molio importante cae
fra 1'altro, nel periodo dal I975 ai 79,ai giorni dloggi, adbiamo vi-
310 essere anche uno strumento #utile nella sua fase di formagzione PEY =
che sono state fatte, ai Convegnl hanno partecipato i capr cdel COmpar-
tamento delle ferrovie dellc Stato, hanno partecipato rappresentanti
deli'E.A.A.P., ma ora interventi programmati dell'ANAS, anche in virtd
della legislazicne della €16 non passano se prima non si sente appunia
la volonta e 1l punto dz1 vista delitAmministrazione Commnalef Le fer-
rovie siesse sono inchiodate 2 sottcrorTe 1l propric piane dexr trasger
T1 sentendo la Amministrzione Comunale e, sentire ifAamministrzicne Ce
muriale non si tratita di sentirla episodicamente o dai punte di vista
noltanto settoriale, si tratta di sentirla avendoe esaminatc dal punto
rﬁsaa glcbaie cke co32 € in buona sostanga una visione globale dx
del Propric IErriioric. Questo & wn rfatto rilevante ad 1Mpor~
tante, anche percné dovete sepere DEr €sSempio - SPesse clera cn XX dg
riceva il fatito che lo strwasento wrbanistico destina moito cose, esam
13 anche quale deve essere l'artteggiamento delle rerrovie i fronte a:
Trispatte della Citta - € a1 rispet to daliz sziezione inierna delie
“**ta per quanto riguardz l'attraversamento dalle ferrovie nelia Citt:
wa &’allc stwais non :olt:f*o 1l raddoppio, e c1 sOone & guanto pare I
SOTse da destinare anche §¢ 11 piano delle rarrovie, ba ricevuio molte
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critiche specialmente in Parliamento da tutti i sSettori ancne del men
do sindacale, non prevede sGltanto 1l raddoppio del Dinario da Bari
a Lecce e 1n particdare detla tratta da Brincisi a Lecce ma preveds
anchie l'esame deila sitwazione per guanlQ riduarda ia stazione geiis
ASI, e per quante riguardaa alire importanti previsioni neilfambito
del territorio Brindisinc, Yuindil, essere sguarniti di una previsione
globtale delig strumento urbanistico, significa assare rortemente in
sistuszione minoritaria dl fronte al potere € alla patesta di questa
ntli. Abbiamo detto che i plagg'regclatore guindi & imporitante per-~
cne € ancora lo strumento del E vincole delle destinazionl dtuso del
le aree, e guando si parlz di vincolo d=i destinazione cé'uso delle
aree;si dice anche che in sostanza, gqualsiasi sistema dei trasporti

e di viabilita & molto importante per guanteo riguarda le salvaguardie
che lo strument¢ urbanistice fa scattare su una viabilitd che lascis-
ta invece non prevista su un sistema di trasporti intermo alla Citis,
non previsto sicgramente,la sistuazicne dei luoghi verrebbe cosi for
temente messa in situazione degradata tale da non pariarne mali di una
ristrutturazione del sistema dei trasporti e della viabilita., Dz gque-
sto punto di vista anche di poXfica e di visione generale, globale,
si pud vedere la situzzinne dei rapporti che devono idercorrere fra
un Comune della importmnza di un Comune Capoluogo € di un Comune del-
1z qualitad e della natura di guello di EBrindisi fra 1ltaltrc con pro-
blemi di presenza del Porto e di presenza di area industriale che dg
vonc rendere sempre pit compatabili i'insediamentoc produttivo, 1'in-
sediamento residenziale, la presenza del Poris, i traffici, il commern
cio, dico in una situazicone di questa natura, il piano regoelatore ge-
nerale deve vedere anche le rezlazioni che intercorrono com il terri-
torio attiguo con il territorio che l¢ circonda. EQ a quasto proposi-
to ¢'é un rapporto 4i Briandisi con 1la sua Provincia, c*& un rapmertic
di Brindisi con un Interiand che evidentemente deve esaminare la si-

(=

tuazbne di carattere generale, per il fatto che i c¢ittadini 4i Zrin-
disi hanno l'interesse di sapere, perché non vimono soltante in EBrin
disi; c'@ un problema di gualita delia vita del Brindisino, ma c'2
anche un problema 4i relazione, un problema di mobilitd che B nellc

h ia salvaguardatec. Nom & ¢he 1o strumenic

interesse del cittadinc che s
urbanistico deve dettare lIegge per gii altri, ma & che lo strumento
urbanistico deve sssere rappresentative di questi interessi della cit
tadinanza. Visto in guesto senso il plano regelatore appuntc affrobia
questl problemi; afronta guesti problemi, & fra 1faltro, ha anche 1a
sua dimessione calicolata, in che cosa? Alle previsicn el fenomeno 4-
carattere demografico, al fenomeno delia previsioni dei fatti econcmi
ci-e socizii e 1anz
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itutto delilfoccupabile. Perche delle due, unc.
¢ sono sufficienti le atiivitd produttive neiltlambito della propria
area o di aree attigue, ¢ ovidenente se nci dobbiamo per la gestione

della politica del territorioc pensars che per esempic si pul verifice
2 ..

;

~3

re una nuova area, un nuovo sviludpo nel Nord, o per esempic il cit-
tadino che fa 1 suocli caiceli in base evidentemente zlla situazione 4i
TdeltO, dicera me mi conviene apbondanare la Cittd di Brindisi ;e;ﬁi
dare a Torino o a Milanc, fenomero che nel abbiamo anche sigricaments
attraversato. Ma guesto non rigiiarda scltanto la Cittd 4i Drindisi, e,
qui iatreoduciamo untaltra esigaizn man mand maturata anche dal punito
78 -~ woglic¢ par

€i vista legislativo - e accenne Iinfatil alia 457 del

- - - > -
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Ma ia utilizzzzione &i tutto i1/pafrimonio ha un significatc &= visto
aon soltante dal punto di v1>ta del territorio Municipale, ma visto

(’:‘J

e 1.4
¥
-l

ke
il%mabito del territorio piu vasto, noil abbiamo un interesse che o
-' i ceniri urbari della nsotra Regicne Puglia,non siano soggetii
cmeni di fuga a fencgmeni di svuctamento perché anch'lessi protrebberc
rappresentare un fenomeno distruttive di sk richezze e wn fenomeno di-
struttivo mdi risorse. ! guesto il problema delle correlazioni che il
piano ®X reg01=tore deve vedere., E' tutto gqustox & fatto, il gpianc re

golatore & visto nel piano regelatore, ed ¢ visto innanzitutio con

l'occhio del bisogno &i oggl e del fabbisogne arretraio e con una pre-
usione del fabbisogno futuro. Ecco, da questo punto 4 vista la critaica.
che spesso & venuta, che 11 sistema ¢e1i trasportl previsto dal pianc r:
golatore, @, ilesistema deila viabilita fosse un renomeno sopradimensi Se]
nato, fosse un probleme- sovradimensionato . C, percne sotto sotto cte clai
Che cosa - nugova area di sospetis e di aﬁi& ccende ai di 14 dellie co-
se chiare - come sS€ 11 problema deila specu one edilizia potesse es~
sare soltanto salvato e Segulto € de*;nltlv mente sconfitte con wn piandc
regolatore; ioc non ho lettc in nessuna parte che 11 fenomeng dellia spe-~-
culazione edilizia si risolve saltanto*éuebto, Ss1i riyolive con altr: in-
terventi legislativi, s1 sarebbe r1isolto per esempio con 12 espropria-
zione generalizzata, Pper cuil sono caduti uominij; Sullc democraisiiando,
prima non aa fatto piuw poliiticz B POl € passato neila Socialdemocrazia,
$1 risoclwvono che -1'esproprio generalizzato non € piu passato, g uscita
Puori la legge Bucaloassi che di per se stessc ha delle 1nc1sz"1té VEarso
11 problema della speculazione edilizia, la speculaziome edilizia ha W
suo ridimmensionamente anche in virtu degli aliri strumenti legisliativz
che sono nati nelltepoca - vedi legge delltequo canone - Ci sono tutta

n)

Ay

una serie di interventi chne si possong fare con i piani regolatori, sen
72 pianl regolatori e con successiv: miglioramenti deila isgislaziane,
ZPPUntc per eliminare la rendita di attesa e la rendita speculativa,
Ma derto quasto c¢al punto <1 vista plano regolatore generale, eCoe,.non
dobbiame cercare di disomientare la pubblica opinione pegﬂire' ?ed;te
cittadini che essende proposte gueste cose che oggi di per se stessse

n ix della

kN se <

non rapnresentano cosi witali 41 fronte a bisogna cheﬁo 10 guell

rete fognante, che sono queili dx aver Farmacia in un Co 1siglio ai
Juartiere, che sono gquelli di avere un bene di pin immediaie natura,oon
guesto discorso demagogicc nmn bisogna imbrogliare la gere, bisom

2
avere 1'onestd intellmtiuale di dire: che appuntc non avendo un piand
sar

Finanziario, un plano regokatcru, la destinazione delle risorse sara
fatta con un unico sStruments econ un preparato strumente che si criema:
programma pluriennale 41 attuazione. Sarebbe bastata una intesa di tul-
i2 forze politiche, innamzitutito di tutte le forze politiche pid ri-
spattose nel gioco democratico e piu rispettosse del rapporic che gili in
veste con 1 lavoratori e con ia collettivita, Der metterele Cose 2 PO~
sto & per raggiungere un punto di intasa sallo struments generale dne 2
quello dello vincolo della destinszione d'use del propri teryitor:,
£108 gqual @ 10 strumento nuovo cie Prima non <fera e il programma piu-
riennale di attuazione, guesta volita 31 COSiruisce nel tempo e nelid
Spa2li0 e secondo le risorse CispOmibill in Base ¢ un Programma SepsTi
to dal pianc regolatore gensrale, che @meas® sara fatto dal IS8T con o
1**<>g"'<-.'nma plﬂrienraie 41 atrtuazicne, In scostanza abdiamo fatic gia @
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# Prima ancora evidentemente gella scadenza del 1281, Dbiscgna preparaxd
un- SuUCCessivo programma pluriennale d1 attuazione, Come vedete la initXx
duzione di guesto strumentd tasta Al per se stesso di ritenere che 12
previsioni globali di pianc regolatore generale, di struments general
sranno sottoposti a periodicne verariliche, periocdiche veririchg per e
sere incluse nelia attuzzlione € nella destinazione delle risorse nexr W
Jrammi che Sanno successivamente fatti., £ alleora, se €1 s0n0o esigjeEnze
d1 consigli di Quartiere, che Cggl noi abbiamo complessivamente vaiuias
in un £annisogno arretrato d1 63 millardi per gquaato riguarda x tatii o
quartieri esistenti a Brindisi, € evigente cnre bisogna praima esauclre
questo tipo di domanda per peol rfare ironte alle successive. Questa spe:
meccanica € nitida del pianc regolatore come problema 0, che la Propri
terra diventa comuncue edificabile oppure ci sia un incremento delltat!
vitd edilizia & evidentemente una mitizzazione che per serietd delle
forze politiche deve essere assclutamente ridimensicnata perché ¢'2 in-
vece i1 bisogyo che sia poriato tutio a DTOPOTRRS¢Z;OB Ii programma
pluriennale @iceva: il successiwvo programma se vorrad eal ZZare € se pe
tT3 realizzare seconda le riscrse disponibili nel momento per il succe:
s;vo triennio, per il successivo quinguennio alla realizzazione delle
trade perché esse si dimostreranno indispensabili per 1a eliminazione
o per il ridimensicnamento per i fenomeni 4i congestionamento queste T}
sorsé saranno destinate alle strade; perd saranno destinate alx fencme«
ne 4i rigqualificazione dei gquartieri di maggiore miglioramento dei rap-
porti tra quartiers e Cittd., Io mi voglio avviare rapidamente alla con-
clusione non perché non ci sia a2ltro da dire a questo proposito, ma vi
voglio rappresentare la situazione che proepriogx per guesto faito, non
per il fatto di dare la contentezza né & sinistra né a destra, il pro-
blema di non prewiere zone di espansione @ state una forma 4i cau®dEa
che la Giunta Municipzle e 1la Amministrazione ha perseguito per dire:
questo fenomeno della espansione nuova;che significa evidentemente nuo-
ve risorse da destinare zd azllaccizmenti, ad infrastrutture, sara tra-
guardato in sede di verifica r8& successivi programmi plurienmale. ai at
tuazione e non in gquesta fase anche perchdé dobbiamo mettere in rilievo
che guesta fase & 1a menc brillatemée per parlare &éi una politica di g
rattere urbanistico, perché in una fased& economica di forte dexpressic
ne, evidtenmente in questa fase noil non possiamc ritensre che ci siano
sccessive risorse ad una politica urbanistica quale noi la concepiamo,
che & queila ncn &i fabbricare soltanto case ma ¢i risojvere il probia
ma del servizio casa in unc con il problema della gualita deila vita
che noi wvagliamo creare nallia nostra Cittd e nel nostro Somune. Guests
cose vi volevo dire dal punto di wvista della introduzione di carattere
generale, altre patrd aggiurgeme - s& sara bisogno - in fase di cor
clusione.
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SINDACO-PRESIDENTE: Come dfintess azllora, formalmente sospendiamo la =
dura del Consiglic Comuzle € preghiazmo 1'Ing. De Salviz con 1'Arch. Re-
daelli e i'Ing. Potl che sono qui nei posti dellz sala consiliare pe
possa fare,il coordinatore De Salvia, una illustrazione d; caratters
tecnico delle strumento urbanistico che deve essere guesta Sera esami-
nata dal Consigilc Comunale Vb““ei pragare qualche usciere se gen
mente pud prec*re i s3i 1i, De Salviaz e Poti 4i introd
aula. Cosi, formalmente il Consiglic & sospesc e ascoltiam

& giid detto,dopo 1z e sione,riprende formalmente il
poi la disamina de parte dei signori Consiglieri. Per cuil
gare i signori sonsiglieri - nor ct!é biscgno - si astenganc da
a2t amimAaTs PTamTadb S ¢ nerArA NurtTondd non o consentito 4
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{Durante la relaziane dell ﬁsses e Dott. Luigi &:
i Consiglieri: Lo Farco, gapt De Castro, Argzanes
to, On. Stefaneili, Falde; Y ure, presenti N? 386.).

ON., STEFANELLI: Sindaco, se mi permette. Ecco, & presente una
tequipe che ha redatto il Pianc regolatcre, i¢ mi permetto di
se siane presenti anche altri due tecnici che hammo colilaborate a.
dazione del Pianc Regolatore! Il Prof. Arch,., Vincerzo Bacigalupo,. &T.
Arch. Enrico Nespega. IﬂDACO—PRmS;uH;1H. Sonc presenti gli altri due
tacnici, ON. STEFANELLI: Per guali motivi, Sindacc. SINDACC-PRESIDINTE
No, nessun motivo., ON, STEFANELLI: Vi € un mandato esplicite conferitce
dalla magg:ioranza di guesto Consiglio Comunale ad un gruppe di tecnid,
alcunl di questi tecnici sSONC venutl piad volte a discutere con noi 12

e 11 parere, l’orientamento di due tecpici, guanic meno di Conesc
visivamente visto che fanno parte di una eguipe alia gquale é,stauo coni~
ferito un incarico di alta dignitd che percepisee gli emolumenti che 30
no 'di lorc competenza, Prima cguestione. Seconda questione; xX Lei ha
detto che non & consentito ProporTe sesecees SINDACO-PRESIBENTE: Se mo
consente consigliere, Si era concordate, siccome ler evidentemente™arry
vato in ritarde, si era concordato conr i capi gruppo consiliari qasta
formalitad di discussione, voleva solamente rammentare che ctrera siata
una intesa. ON. STEFANELLI: A me personalmente, permetta di rammentare
che 1n altri templ certamente menc aperti di quelli attuaii, va & siav

un dibattito in Consiglio Comunale su 1'altro pianc regelato TE POI So=
botato, pox appcrtatoicon 1i redattore Prof. Marconi ¢l gquel piang re
goiatore, evidentemente non un dibattito formalizzaltosi ma una sa di
dcmande e risposte tendente a c-—hiarire equiveci © incertezze del C nsg
giieri Comunali. A me pare, a ane personalmente parrebbe utile guest
esperienza,dal momentc cne in guesto modo si potrebbe riuscire a scenﬁg
re dal vage e dal generico ¢al guale certamente sinc & gquesio moment
siamo, approd;ado a delle questioni precise sulle quali & chiamzta ia
nostra parte politica e le alitre parti politiche & pPronunclarsi.
SINDACO-PRESIDENTE: ¥a bene, io aveve ramméentato d1 une certa intes
CRede che siccome non vi Sone problemi d1 alcun Jeners, nesswnd poss
ritenere non valida una sua RREREXKI preposizicne che si possa fare ae;
ie domande., Io personaimente ritangc di non avere problami in y“oposzt&,
preusmo che anche 1 s@gnori consiglieri non abbiano ca dire, ovviament
s2 gueste €, non POsSsSQ 1¢ rra 1faloro, 1n una formea rormaiizzata - scu
ste il bisticcio - poter chiedere 1fassensc

repbe male, vistdo che siamo comungue tut

ar

H
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ll &

31 eSPrimano nel caso &1 ritenesserc di
pi, perchne da parte nostra non abbl
CONS. MANZONI:No1 la discussione la iacalamo con ¥oi, con lTAmmInisiTa
zione. SINDACO-PRESIDENTE: Corsigliere, 1¢ non sono gquir 1l Fatriarca
dr turmo, 10 SOnO gul solamente uno cdel Consiglieri Comunall che ha |
wancato del COﬂSlelO ia facai*é di Presxmeme., ON., STEFANELLI: Per lie:
17 CONS. MANZONI: A me pare d avsy
= ,

genltemente 1

iQ caplto, ml SOno SFOorzZato.

vi o) i
era o nelifaltra. Parsconal
o |

=

g —
SONC 2 415agi0, nOn POSSO Aisperre In unad manl
mente ritengo, sentati ¢li alitr: colisgri della FZiunta, chie non abbiams
Prodlemi di nessun gernere ovvidnmenie nel tentative che si Yaggia al me-
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o
Jii0. EBcco sentiame i1l Cons, 5a
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CONS,. BALSAMU: Sincaco, neanche nol abbiamo dex problemi. Possiame
rivolgere colle domande 21 redattora cel FPiano. Certo € che 1n sede
Ji conferenca di <api Gruppe si era dec1so cirversamanmte, Frendianc
atro della richiests dell®*un, bteragg__c, e, thﬁda, V1 SORC ailduni
41 nol cae vorranne fare domande, sso@ abilitati a rarlo.

CUNS. TRANE: Qua o1 interessa cniedere se questl atii e questi cocu-
mentl portano 1z Firma di tutti e cingue i progetiisti. Per 11 secon
do proplema, riteniame legittimo che se alcune domande vammo [poste
possano essere poste ail tecpici che ci illusireranno gueste tavole.
SINDACC-PRESIDENTE: Voleve innanzitutto dare notizia sia al Comsiglig
re On. Stefanelli, ma credo evidentemente a tutti, che il documento
sriginale & firmato da tutti i signori progettisti: dall'Arch. Prof.
Bacigalupi, LT'Ing. De Salvaa, cogordinatore, dal Dr. Arch. Barico Ne
spega, dali'Inge. Poti, dall?Arch. Giulio Redaelli e il Prof. Predig

ri che cope sapeta & stato 1testensore della normativa alla consulen
za della nomrtiva. Per guanito attime alltinvato & stata evidentemen-—
re una manchevolezza dellfAmministrazione, perché noi avevamc pregata
i1 Coordinatore di essere presente, insieme al Coordinatore e sonc 1
senvenuti sonc qui, anche 17Arch. Redaelli e 17Ing. Fotil cke possiamo

pregare di essere in auwla, @ma non ¢! & stata da parte nostra - per for

malizzare — non & stato fatto 17invito formale 2 tutto il gruppo, =&
& stato fatto L'invito innanzititutto 211*'Ing. De Salvia che & il
Coordinatore, percui & so0lo una manchevolezza dellfAmministrazione
¢ ne prendo su 4i me 1z responsabilitd ma che non pud essere wna man-
chevolezzadegli altri ai guali non abbizmo rivolte 1'invito 4i ess ecse.e
rresenti, Vi & la presunzione che fosse sufficienti per dare dei chia
rimenti, il Coordinatore che pol in effeti & quell che ha avuto la re
sponsabilitd generale. Comungue '€ larch. Redaelli che prege ¢i vo-
lersi accomodare insieme a2ilfing. Poti che possano anche lore dare
chiarimenti., Per guante attiene alla flrﬂa dei documenti sone firmati
questa & lforiginale - da tutti e cingue 1 s@égrori che haano redat-
te 1l piano. GON. ST TFANELLI: Non per polemica, ma nen € stato in-
vitato da quanto ho ascoltato da lei, il capo gruppo coordinatore dei

-
tec cég ~he hannc redatto il piano. A nol sembra, a me sembra che
possa mE pariare Gi s manchevolezsa in guesio caso, sono due
enti del gruppo dei progettisti, che non sono stati iavi
il Prof, Bacigalupli se nom erro & il C2p0 Gruppo W& e
invitati, Quindi somo ® delle precise scelte di ccra+
, daile quali nol prefdiamé 3TTO sseses SIVDACG—PQ:ST
., prenda atto. ON. STEFANELLI: Prendiamo atto, riserva
uterne in appresso, ma gquesta non & una manchevolezza,
SINDACO-PRESIDENTE: Per me & una dmenticanza della quale
ita i guesto nen le posso di

P oem B
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chne i¢ onsglieri. 1o allora vor
sgare iapv zver ringra ziaco 1*Ing. De Salvia, L*Arch. Redaeil:
nici che sona presenti, se vuolse fare una €SpOsSiziocne di gual
sono i problemi strettamente di carattere tegnico che nanno

I pPogett i gsentare il progetto 4i éééﬁé recgolatere



Dopo le relazioni dell'Assessore allfUrbanistica Dr.
LUIGI CAPONE e gli interventi sopm riportati, il Sindaco-
Presidente sospende la seduta del Consiglio alle ore 19,10
per dar modo ai progettisti del P.R.G. di illustrare ai
Consiglieri la relazione tecnica del nuovo piano regolatore
Generale del Comune e del programma di fabbricazione e di
dar modo anche ai Consiglieri di formulare richieste di chia’

rimenti in ordine ai due argomenti in discussione.-
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D%I che & stato redatto il peesente processeVaioals che sara letto per la approvezione e confermq A e
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CERTIFICATO DI PUBBLICAZIONE
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1l sottoscritto Segretario, su analoga dichiarazione del Messo Comunale, certifica che la presente

: : & stata pubblicata TAL] tori i qu i
deliberazione ..o...000 T pubblicata all'Albo Pretorioc di guesto Comune il

rer un giorno .
........ w.....e che nel termine suindicato.....tx
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